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Il nuovo linguaggio

“Smartabile”, la parola che non c’e fa arrabbiare la Crusca

D’Achille: “E un termine
che non ha senso, ed é
scorretto perché in
italiano il verbo
smartare non esiste”

diMaria Cristina Carrati

L’inventiva linguistica nostrana ha
coniato un neologismo che ci man-
cava: smartabile. Nel senso di lavora-
bile a distanza, contorta derivazio-
ne da smart working, ormai di uso
comune nonostante il raccomanda-
to (dall’Accademia delle Crusca) la-
voro agile. Cioé a distanza, svolto a
casa anziché in ufficio, nuova fron-
tiera verso cui il mondo del lavoro,
anchein Italia, sista avviando a rapi-
di passi. Tanto rapidi, che il rischio &
che a prendere piede, oltre a un ter-
mine inglese di cui pure esiste un’ef-
ficace traduzione in italiano, siano
anche certi suoi improbabili deriva-
ti, come appunto smartabile. L’enne-
simo cedimento (fuori luogo) alla se-
duzione degli anglismi di cui sisono
subito accorti all’Accademia della
Crusca, con cui la ministra della Fun-
zione pubblica Fabiana Dadone, lo
scorso febbraio, ha stipulato un pro-
tocollo intesa per una consulenza
sui testi scritti prodotti dai suoi uffi-
ci. E a cui ha annunciato che si rivol-

gera, adesso, per capire se frai termi-
niinglesida far transitare nell'italia-
no in mancanza di meglio possa es-
serci, o no, anche smartabile. «Non
amo il dibattito sulle scelte lessicali
di matrice italiana o inglese», ha det-
to in un’intervista al Corriere, «chia-
matela come vi pare, la sostanza
non cambia. Abbiamo fatto un pro-
tocollo con Paccademia della Cru-
sca sulla chiarezza del linguaggio
amministrativo, lascio dirimere vo-
lentieri la questione a loro». 1l con-

trollo dei linguisti sui testi del mini-
stero, in realta, non é ancora partito,
ma contro smartabile la Crusca leva
gliscudi senza indugio: «E un termi-
ne che non ha senso», spiega Paolo
D’Achille, responsabile del servizio
di consulenza linguistica dell’'Acca-

demia e docente di Linguistica italia-
na contemporanea all’'Universita di
Roma Tre. «Intanto», spiega, «per-
ché il termine di riferimento italia-
no ormai esiste, &lavoro agile, ha gia
largamente preso piede anche nei

documenti della pubblica ammini-
strazione, e non si capisce perché ri-
tornare al termine inglese smart
working, per di pit prendendone
soltanto un pezzettino, smart, che
un aggettivo senza alcun riferimen-
to al lavoro, e ibridandolo col suffis-
so — abile». E poi perché & un termi-
ne scorretto anche in italiano: smar-
tabile dovrebbe derivare da un ver-
bo (smartare), che perd (per fortuna)
ancora non c'e. E vero, tuttavia, am-
mette D'Achille, che il diffondersi
del nuovo ircocervo linguistico «se-
gnala un’esigenzareale: quella di de-
finire in qualche modo, all'interno
del lavoro agile, la singola pratica la-
vorativa che pud prestarsi ad essere
svolta, appunto, a distanza. Volen-
do essere coerenti, infatti, bisogne-
rebbe trovare qualche derivato dala-
voro agile, tipo lavorabile agilmen-
te, o da svolgerein lavoro agile», che
suonerebbero, pero, parecchio mac-
chinosi. Insomma, dice il linguista,
«al momento il derivato giusto non
c’e, e stiamoriflettendo su come tro-
varne uno».
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